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FORORD

Hasten 2008 ble feltkurs i regional utvikling (GHG1) lagt til Voss fra 27.-29. okt..
Kurset gir studentene den fgrste grunnleggendesenelpraktisk datainnsamling,
analyse og rapportskriving. Feltkurset har ogsaalidil & gi de 26 studentene god
innsikt i Voss som lokalsamfunn. Vi spesielt takkaders Gjgstein, Gunnar Dagestad
og andre ansatte i Voss kommune for samarbeidkk dgsa til alle foretak, skoler,
bender og privatpersoner som har deltatt i studiemil ogsa takke Voss Vandrarheim

som sgrget god mat og overnatting.

Takk ogsa til Kaja Killingland som har assisters ggennom kurset i tilknytting til
praktisk organisering og til det redaksjonelle @bei etterkant. Og takk ogsa for det

gode samarbeidet til alle studentene som fulgtedtur

De ulike studentoppgavene er redigert og samletliagte rapport. Vi vil for ordens
skyld understreke at innholdet er fgrt i pennestadenter under oppleaering. Disse har
langt mindre erfaring og ressurser til radighet bma som er gjerne vanlig ved et
forskningsoppdrag. Derfor bar ogsa de resultatenemesenteres tolkes med en viss

varsomhet.

Bergen 2.2. 2009

Grete Rusten Kjersti Straume Sebasti
Eiter

(kursleder)



VI. MYRKDALEN - eit vinterparadis med varme senger |
hus og hytter?

Mari Astad, Frode Grimelid, Frida Halland og HakorRoald

Samandrag

Oppgava har teke fgre seg korleis prosjekt som VBgdlandsby og Myrkdalen
Landskapspark paverkar ei lita bygd som Myrkdalgrden lokale folkesetnaden der. Vi har
sett pa malsetjinga med ein berekraftig utviklingvoss Kommune, konsekvensar av
utbygging av Voss Fjellandsby, kva Landskapspakangjera for Myrkdalen og korleis deli
fungerar samen. For & samle inn data vart det gjafart seks interviu og ei
spgrjeundersgking. Dette gav oss mykje informasgom vert presentert i ein eigen
resultatdel av oppgava. Funna viste mellom annhaatiskapsparken kanskje er eit vagt
omgrep, og at den spela ei anna rolle enn detudde. Det er ulike oppfatningar kring
samarbeidet mellom Voss Fjellandsby og lokalbefiolga, men at prosjekta i utgangspunktet
har potensiale til & fungere i lag. Vidare sagtvWass Fjellandsby har stor innverknad pa
utviklinga i dalen, bade i positiv og negativ farstl. Resultata har blitt drafta opp mot teoriar
om endogen og eksogen bygdeutvikling, bonde- ogstémtreprengrar og berekraftige
fielloygder. Oppgava avsluttast med ein konklusjen vi ser pa funna vare og moglegheitene

for betre kommunikasjon og samarbeid mellom Vos#la)dsby og Landskapsparken.
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1. Introduksjon, tema

1.1 Myrkdalen

Myrkdalen er ei bygd heilt nord i Voss kommune, figd@ur 6.1. Myrkdalen ligg pa grensa til
Vik i Sogn, riksveg 13 gar gjennom dalen og knyiggda til omverda. Myrkdalen har
forutan ein riksveg ein lang vinter med store snggader, som gjer at staden er godt eigna for
skisport. Informantar fortalte oss at Myrkdalenidrthar vore ein stad der mellom anna
bergensarar har teke med seg skia sine for & nattigen. Fast bur det kring 250 menneske i
Myrkdalen, men folkesetnaden minkar (Statistisktredioyra 2008). Samstyret er ei gruppe
sett ned for & motverka den lage og minkande felikeslen. Til liks med resten av Voss
kommune er landbruket sentralt som inntektskjeldasgsselsetjing for folk i Myrkdalen.

Elles er det to store prosjekt som faregar i bygugrkdalen landskapspark og Voss

Fjellandsby.
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Figur 6.1 Kart over MyrkdaleStatens kartverk 2002)

107



1.2 Myrkdalen landskapspark

Landskapsparken er eit pilotprosjekt FylkesmanneHordaland har teke initiativet til.
Landskapsparken har sine rgter sgrover i Europagrogi vanleg ordning til dgmes i
Austerrike og Sveits. Landskapsparkar som detieasji Hordaland, er ein ny mate a tenkja
ivaretaking av landskapet pa (Fylkesmannen). Tatiedypar vern legg ofte hindringar i form
av lover og reglar som dikterar for bruken. Meddskapsparkane er tanken at ein skal
oppmoda folk om & samarbeida og driva aktivt nastihgklande tiltak pa eigne premissar.
Med "eigne premissar” meinar vi her at det ikkjealskera sentralt styrde mal som er
avgjerande for korleis ein utfgrer vernet. Detigne fgresetnader som skal vera styrande, ein
skal ikkje verna for andre sin del. Ein skal vesomn eit resultat av at ein ser pa arbeide sitt

som meiningsskapande og difor held fram med det.

Malet med landskapsparkane er a verna kulturlampdgkgjennom nye naeringar. Det skal
kunne hindra nedlegging eller drastiske tiltak spd annan mate kan gydeleggja for
kulturlandskapet. Malet kan slik vi ser det fornrtakt gjennom orda: 'vern av landskapet som
eit resultat av framhald i bruk’. At vi nytta orddandskapspark som ein del av
problemstillinga synte seg a gjera oppgava badskedegare og meir interessant. Omgrepet
er vanskeleg & definera og & skaffe seg ein gaidiog av. Difor var det ogsa eit vanskelig
omgrep a undersgka og & skaffa god informasjonSamstundes var det denne usikkerheita
som gjorde oppgava meir interessant. Sidan vi fatinden same usikkerheita mellom
informantane, hjelpte dette med pa a setja fokuprplema kring etableringa og drifta av

Myrkdalen Landskapspark.

1.3 Voss Fjellandsby

Voss Fjellandsby er hyttelandsbyen og skitrekka senh bygd ut i Myrkdalen. | motsetnad
til landskapsparken som er knytt til Staten gjennBgylkesmannen sitt initiativ er Voss
Fjellandsby eigd og drive av private aktgrar. Repngéanten fra Voss Fjellandsby seier at
Fjellandsbyen tilliks med Myrkdalen landskapspadr mal om at Myrkdalen skal vera
lgnsamt ogso i framtida, men planen og ambisjomarse ein annan karakter. Landskapet er
viktig som grunnlag for & driva med uteaktivitetaren vert ikkje tildelt ein eigenverdi som
hja landskapsparken. Landskapet far verdi i atgjist grunnlaget for aktivitetane som finn

stad der.
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1.4 Samspelet

Det som har skapt interesse hja oss i gruppa esmaat mellom Voss Fjellandsby og

Myrkdalen landskapspark. Neeringsutvikling knytiigihdareal er sentralt bade for Myrkdalen
Landskapspark og Voss Fjellandsby. Bae prosjektavbi@ avhengige av & ha land som er
eigna til faremalet. Sidan Myrkdalen er ei bygd edbruk er det sentrale vil eit fokus pa

landareal implisitt peika attende pa landbruksngering dei endringar som skjer der.

Voss kommune er den ansvarlege aktgren nar det tifjdrandlingsplanar for Myrkdalen si
framtid. Det er kommunen som skal godkjenna plagaso leis kan leggja faringar for kva
prosjekta Iyt ta omsyn til. Kommunen er avgjeramde det kjem til prioritering av kva
offentlege tilbod som skal vera tilgjengelege i Myalen, og kva ein Iyt til kommunesenteret
for & fa ordna, dette vere seg fra skule til leekjsr administrative oppgaver. Kommunen er
difor ein viktig aktgr nar det kjem til avgrensimgzg moglegheiter for innbyggjarane pa det
offentlege planet. | ein stat som den norske eegtyting meir eller mindre den primaere
oppgava til kommunane. Kommunane vil med dette kuheggja sterke fgringar for
innbyggjarane nar det kjem til val av stad & butirfgmne til Voss kommune ligg mellom
anna i kommuneplanen. Voss kommune har i sin konemplan for 2007-2018 laga seg eit
mal om & vera leiande innan berekraftig turismerdrEuropa. Vidare har kommunen definert

berekraftig utvikling som:

"Berekraftig utvikling; ei utvikling som imgtekjerére behov utan a
agydeleggje moglegheitene for at framtidige generssj skal fa dekka

sine behov.(Voss Kommune 2008).

1.5 Problemstilling og hypotesar

Vi ville freiste & sja korleis folk fra bae prosjak bade Fjellandsbyen og landskapsparken,

representerte ulike syn pa utfordringar for MyrlatalProblemstillinga vart difor soleis:

Kor vidt kan Voss Fjellandsby og Myrkdalen landsgark fara til ei positiv utvikling for

Myrkdalen som lokalsamfunn?

Underspgrsmala og hypotesane vart formulert sogjefyl

* Kan enkelte aspekt ved utbygginga av Fjellandshysmma med Voss kommune si

planfesta malsetjing om baerekraftig utvikling inmaiseliv (jamfar kommuneplanen)?
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« Vil Landskapsparken oppna sitt fulle potensiale @edksistera i same omrade som
Voss Fjellandsby?

* Vil turisme i Myrkdalen berre vera vinterbasertleel vil det vera ein jamn

"turiststraum” gjennom heile aret?

Hypotesar:

» Deito prosjekta kan arbeida saman og stgtta oppvamandre i Myrkdalen.

» Dei nye prosjekta vil fgra til auka turisme og ffeearbeidsplassar i Myrkdalen.

» Prosjekta vil fara til masseturisme og auka vemlskg bade kulturelt og skonomisk i
« Myrkdalen og slik gjera Myrkdalen til ein meir pdgar stad a bu.

» Fjellandsbyen vil sta for det meste av turismenbegre fara til oppblomstring pa

vinteren — turistane vil sta pa ski og har ikkjeehesse for staden pa resten av aret.

2. Teoretisk rameverk

2.1 Flytteprosessar

Bygdeutvikling er eit aktuelt tema i tida, og foashr fra forskjellige fagbakgrunnar har
studert dette emnet. Dei fleste kjem fram til atibygder i Noreg generelt er prega av
negative flyttetendensar og at den demografiskeisiren i bygdene ofte er prega av ein hgg
del eldre, og fa barn og unge (Hansen og Selst88)1Myrkdalen er inkje unntak fra denne
trenden (Statistisk Sentralbyrd 2008). Sjglv om ufmt vart ikkje har vore pa
befolkningsutviklinga i Myrkdalen, er dette sjalgsav ei viss interesse for oss nar det gjeld
Voss Fjellandsby og Myrkdalen Landskapspark si gang pa bygda. Vil for eksempel
desse to prosjekta fgra til at Myrkdalen blir e@trb stad & bu? Og vil dette fara til at feerre
flyttar fra bygda, og fleire kjem attende ellertfyyr til bygda?

2.2 Endogen og eksogen bygdeutvikling

Teoriar om endogen og eksogen utvikling er teatan dreier seg om utvikling og omstilling
i samfunn. Eksogen utvikling er driven av utanfaastde aktgrar og med innfgring av ekstern
kapital, teknologi og ekspertise. Endogen utviklmgygjer pa at utviklinga skal vera initiert
og kontrollert av lokalsamfunnet. Endogen utviklihgr vore ein norsk utviklingsstrateqgi

sidan 1980-talet (Jakobsen 2004). Teorien vektétdgkal variasjon er viktig for gkonomisk
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og okologisk beerekraft, og lokale ressursar ogukudt ein faresetnad for utvikling (Almas
1995). Landskapsparkane er fokusert pa lokaleatnititil utvikling og har ikkje lagt opp
noko konkret plan over korleis ein landskapsparil skivast - dette er opp til kvar enkelt
bygd. Prosjektet minner slik om malsetjinga for @geh utvikling. Ogsa opprettinga av Voss
Fjellandsby er spanande & sja pa i heve til endagpreksogen utvikling. Korleis legg
Fjellandsbyen opp til utvikling i Myrkdalen? Leggeidopp til ein strategi om eksogen
utvikling kor dei kjem inn med pengar, teknologi e§spertise, og kor dei tek med seg
profitten ut att fra bygda? Eller er Fjellandsbyegsa opptatt av lokal utvikling, lokale

variasjonar og ressursar?

2.3 Teori om bonde og turistentreprengr

Haugen og Vik (2008) fokuserer pa bgnder som yebBa med turisme som tilleggsneering.
Dette er sveert relevant i forhold til lokalbefolkga i Myrkdalen, kor mange driv med
gardsbruk, og kor mange ser det som ein moglegfjeithom Landskapsparken og gjennom
Voss Fjellandsby, a driva med turisme i tilleggdiiin tradisjonelle landbruksnaeringa. Det har
lenge vore vanlig med ulike former for tilleggsnagrii landbruket. | dei seinare ara har
gardsbasert turisme fatt stor merksemd i bruksnagingspolitikken i Noreg. Gardsturisme
blir sett pA som ein viktig aktivitet som skal friamevedyktige gardsbruk og vitalisere
bygdesamfunn. Smaskala reiseliv er eit hovudpurlkiridbruks- og Matdepartementet sin
strategi for naeringsutvikling, trass i at detteielrseg om to ulike naeringar (Haugen og Vik
2008). Forsking har vist at bgnder som i tilleggugistentreprengrar i stgrre grad enn andre
bagnder planlegg ein auka innsats for a ta vareuftérkandskapet, gjerne grunna medvit om
at kulturlandskapet er viktig for gardsturismen.ttBekan knytast saman med utviklinga av
Landskapsparken som har til faremal og auka bgnsieeenzeringsmoglegheiter samstundes

som dei skal ta vare pa kulturlandskapet (Haugevik@008).

2.4 Teori om beaerekraftige fjelloygder

Fjelloygdene i Noreg har viktige kvalitetar somtvetterspurt i rekreasjonsrelaterte naeringar,
og turisme blir sett pA som ein viktig framtidsnmexgjieit for fielloygder. Turistkvalitetar er

her knytt til landskapet og kulturlandskapet. Dieste bgnder har likevel eit ghske om at
matproduksjon skal vera grunnlaget for drifta (Ragan 2008). Reiseliv fgrer automatisk til

meir reising som igjen farer til meir utslipp av €QReiseliv, og seerleg hyttebygging bruker
bade areal og infrastruktur pa turiststader. Samaigtsi kan ei turismeform som gardsturisme
fremja ei lagintensiv og miljgvennlig landbrukstigfunna turistane sitt ynskje om a oppleva
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historisk jordbruk og driftsmatar i staden for detustrialiserte jordbruket. Dette kan og fara
til ivaretaking av biologisk mangfald og ivaretagimv bade kulturlandskap og kulturarv

giennom arealbruk, bygningar, praksisar og jordbimaidisjonar. Gardsturisme kan ogsa fara
til auka inntekts- og sysselsettingsmoglegheifgilbygder (Rgnningen 2008).

3. Materiale og Metodar

3.1 Informantar

Vi kontakta potensielle intervjuobjekt pa telefogy alle sa ja til & delta. Unntaket var
undersgkinga med spgrjeskjema blant medlemandeadigariaget, der potensielle deltakarar
blei kontakta via e-post. Alle, utanom to, som deli planlagde intervju, fekk tilsendt
spgrsmala vi skulle stilla pa fgrehand, slik atlukst mogeleg kunne farebu seg til intervjuet.
| valet av informantar vart det lagt vekt pa & $kaéit breitt utval av akterar, fra
samfunnsaktgrar til neeringsaktgrar og politiskeet for & unnga ei einsidig framstilling av
tema og a styrka oppgava si gyldigheit i hgve kiitern validitet. Vi fekk informantar som
representerte mellom anna den lokale folkesetnadearingslivet og hytteeigarane i

Myrkdalen, Myrkdalen Landskapspark, Voss kommuné&yggesmannen i Hordaland.

3.2 Intervjuteknikk

Kvalitativ metode i form av semistrukturerte interwart nytta for a intervjua informantane
(Lofgren 1996). Spgrsmala vart skrive pa ferehamdnformanten sto fritt til & snakka om
tema utanfor spgrsmala. Det vart stilt fleire udgte sparsmal som ikkje var planlagde i
farekant av intervjua. Semi-strukturerte intervjartvvalt for & kunne leggja faringar for
retning og tema i intervjuet, samstundes som inémt@n kunne fortelja oss ting vi ikkje
hadde tenkt pa i utgangspunktet. Ved & nytta demeeoden kunne vi tilpassa oss ny
informasjon som kom fram i Igpet av intervjuet dghindra ikkje informanten i & gje oss
nyttig informasjon. | oppbygginga av intervjua valdi & byrja med lette og generelle
spgrsmal, for at informanten kunne fa "snakke sagnV, for vi etter kvart gjekk over til
vanskelegare og meir kritiske spgrsmal. Eit probfeed a velja semi-strukturert intervjuform
er at informasjonen vi far er basert pa oppfatniriga enkeltpersonar og at det dermed kan
verta vanskeleg & halda intervjuobjekta anonyméteQgeld saerleg om studieomradet har en

relativt liten folkesetnad.
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Spgrjeundersgkinga blant hytteeigarane i Myrkdldeade lukka svaralternativ der vi
undersgkte generelle haldningar og preferansamimgmappa. Undersgkinga vart utfart pa
internett, alle medlem av Myrkdalen Hytteeigarlagkld ein hyperlink til sida med
spgrjeundersgkinga pa e-post, og 79 personar @asdara pa undersgkinga. Vi valde denne
metoden sidan det var ein effektiv mate & hentastore mengder informasjon pd, og fordi
det gav oss nok ei vinkling pa utviklinga i Myrkdal Sjglv om vi fekk mange svar veit vi
ikkje om alle de spurde valde a svara, og hellgjeikvifor enkelte moglegvis valde ikkje a
delta. Vi veit heller ikkje om alle medlemane i Mgalen hytteeigarlag nyttar internett og har
ei e-post adresse, eller om dei snakkar norskeDeth ha vore med pa a svekka den indre

validiteten til oppgava, sidan yrte tilhgve kanvirka inn pa oppgava.

3.3 Intervju og spgrjeundersgking

Hytteeigarane hadde hgve til & svara pa undersalpagnettet fra 6. til 26. oktober 2008.
Etter det vi veit oppstod ingen problem med & sy@raindersgkinga. Av dei andre intervjua
vart tre utfart pa arbeidsplassen til informantgrtre heime hja informantane. Alle intervjua
vart utfgrt med ein frd gruppa som intervjua ogjlttre som skreiv notat. Om noko var uklart
kunne ogsa dei som skreiv notat stille sparsmalngégkkelintervjuet blei utfgrt i oktober, far

ekskursjonen til Voss. Intervjuet gav oss informaspg innsikt i tema til oppgava og hjelpte
oss med a skriva spagrsmal til resten av interdpesse fann stad i tidsrommet fra 27. til 29.

oktober hovudsakleg i Myrkdalen, men og eitt pas/os

3.4 Tankar kring metode

Vart inntrykk er at dei fleste av informantane skekpe under intervjua. Om vi skal peika pa
eit mogleg problem, ma det vera at me var fire geas i gruppa, der to til tre noterte under
intervjua. Dette kan ha fart til at informanten Hadranskeleg for & slappa av og snakka fritt.
Vi opplevde ikkje dette som eit problem. Det vasrstett eit faremon at vi hadde sendt ut
spgrsmala pa farehand, sidan informantane da haddad til & farebu seg og ikkje vart
overraska over enkelte av spgrsmala. | to av ijtarkan fgrehandsutsending av spgrsmal ha
fart til at svara vi fekk var for planlagde og gd@vmoglegheiter til vidare kritisk utsparjing.
Dette gjaldt intervjua med informantar som ikkj@nesenterte seg sjglv, men hgvesvis Voss
kommune og ei verksemd. Under to av intervjua Vidyten” i intervjuet uroa av telefonar
som ringde. Bée intervjua vart utfart pa arbeidsteil informantane, i en meir urolig setting
enn dei giennomfart heime hja informantane. Vastad hadde her ein negativ innverknad pa
intervjua. Spgrjeundersgkinga kunne ha vore meainsgrt og spgrsmala betre gjennomtenkt.
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Pa sparsmalet om viktige aktivitetar for hytteesyar i Myrkdalen var til demes ikkje
langrenn eit svaralternativ. Undersgkinga fangé&ehétkje opp personar som har kjgpt hytte
for & leiga den ut. Dette er relativt sma mangtavomeiner at det ikkje har medverka til a
svekka det endelege resultatet. Grunna det stigtedigtakarar i spgrjeundersgkinga hadde vi
grunnlag for & generalisere svara, noko som styekaeksterne validiteten til oppgava. Dette
gjeld ikkje for dei semi-strukturerte intervjuagan dei representerar subjektive synspunkt og
haldningar av langt feerre personer.

3.5 Endringar i ettertid?

Informantane sine haldningar og synspunkt er eihelga informasjon vi fekk gjennom
feltarbeidet, og som har gjeve oss innsikt i kvawine gjort annleis. Det kunne vore nyttig &
ha gjennomfgra fleire intervju og & ha vore meidwime pa vart val av informantar. Vi fekk
inntrykk av at vi ikkje hadde snakka med dei stet&anotstandarane til Voss Fjellandsby, og
det kunne styrkja oppgava om dei vart representefzler jamvel at nokon av informantane
hadde eit nyansert syn pa var problemstilling, ag @it realistisk bilete av ulike synspunkt i

dalen.

4. Resultat

4.1 Landskapspark, eit vanskeleg omgrep

Det er vanskeleg a finna konkrete verknadar som kaorast direkte attende fil
landskapsparken. Det mest synlege vil vera at dsétt i gong rydding og merking av stiar.
Dei vi har snakka med hevdar at ideen om landskagsgar vore vanskeleg a selja, og peikar
mellom anna pa for darlege retningsliner og awvsj#ydinga av ordet er vanskeleg & forsta og
formidla. Intervjuobjekt med tilknyting til landskaparken har o0g hinta til det, at ordet
landskapspark kan vekka darlege assosiasjonartan&d pa frykt for vern og restriksjonar.
Ein informant hevdar 0g at arbeidet har gatt sgimhna manglande prosjekterfaring. Han
viser til at den andre landskapsparken i Voss komen&talheim, mellom anna har nytt godt
av prosjektet "Trivselsbygda”. | Myrkdalen kom pjelg¢et noko bratt pa, og gjorde det
vanskeleg & farebu seg godt nok til & henga mestdréen av.

Det er ei gjengs oppfatning hja dei vi intervjudaatdskapsparken burde vore ei stgrre eining.
Alle har sett fram anten Vossestrand, eller tilnogd heile Voss, som alternativ. Dei vi har
snakka med i tilknyting til landskapsparken meioemradet burde vera starre for & ha eit
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stgrre tilbod. Ein starre park ville 0g ha hgvedtilanna ein sterkare og meir profesjonell

organisasjon for & promotera og forvalta landskapsm.

Intervjuobjekta meiner likevel at landskapsparkem hatt positive verknadar. Myrkdalen
Landskapspark har til demes arrangert ei rekkjeagosrrangement, til demes Myrkdal-
marsjen og Myrkdalsdagen, som ein meiner kan sugygda meir saman, og vera fora for
tema som elles vert lite diskutert. Dette fora satt p4 som spesielt nyttig av di det er meir

ngytralt med tanke pa skiljelinene som eksistehame til Fjellandsbyen.

4.2 "Ingen kan leva av landskapsparken”

Sjglv om ein kan spora lite konkret verksemd sorekiie falgje av landskapsparken, kan ein
sja indirekte resultatingen kan leva av landskapsparkenda ein fastbuande i Myrkdalen,
den er meint & vera ein paraplyorganisasjon”foskapa livsgrunnlag for dei som bur i
distrikta, ved a skapa naering og spela pa lag madmen. Verdiskaping basert pa landskapet
og lokale fgresetnadar’.Det er vanskeleg & definera kva som hgyrer inneund
landskapsparken, og ein har heller ikkje hgve tistdngja nokon ute’Parken er ein
paraply[organisasjon] for folk i bygda [og] er tfbr & halda pa dei fastbuande”.

Alle partar vi har intervjua nemner at landskapkparkan vera eit bindeledd mellom Voss
Fjellandsby og folk i bygda. Pa oppstartmgte forkpa var det 0g mange som deltok fra
hytteeigarlaget i Voss Fjellandsby. Dei var positwyg kom med framlegg til aktivitetar og
tenester dei kunne ynskja seg. Dgme er lokal neat,0g gardsbesgk. Lokal mat har det ikkje
vorte noko av, sjglv om fleire i bygda meiner detd® vera mogleg a fa til eit lokalt slakteri.
Forklaringa som vert gjeve er at reglane for adtaenat sjglv er for strenge, og at folk har
nok & gjera som det er om dei ikkje i tillegg sgp seg i kast med heimeslakt. Det som det

derimot har vorte noko av, er ei teneste for snangpgom mange hytteeigarar nyttar seg av.

Sparjeundersgkinga hja hytteeigarane viste at deotensiale for tenesteyting for folk i
Myrkdalen. 66 % av hytteeigarane sa dei var opne &obetala for aktivitetar i ein
landskapspark. Samstundes seier berre 30 % atadendyrt om landskapsparken og enda
feerre, nesten 13 %, seier dei nyttar seg av lapdgieaken i dag. Heile 50 % seier at dei ikkje
nyttar seg av parken, men at den er interessabellTa 1 viser kva aktivitetar hytteeigarane
har funne viktige for & ha hytte i Myrkdalen. Mantyar sjglvsagt skianlegget som ein viktig
grunn, men spesielt fotturar og fiske er 0g vikti§aman med jakt, gardsbesgk og ridegard er
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det tydeleg at mange er interessert i aktiviteguutanfor Fjellandsbyen. Under "anna” var

spesielt langrenn viktig, men 0g golf, baerplukkotgtoppturar vart nemnde.

Tabell 6.1: Viktige faktorar for hytteeigarane #@welje Myrkdalen

Fottur| Skianlegg Fiske| Ridegard Innandgrsaktivitetgrdakt | Gardsbesglnna

10
99 % | 97 % 41 %15 % 14 % % [10% 28 %

Hytteeigarane ser ut til & nytta hyttene gansket jaeile aret. Det toppar seg om vinteren,
men bade sommar og haust har framleis mange otiegat Sja Figur 6.1, 6.2 og 6.3. |
tillegg driv Voss Fjellandsby ei bookingteneste foivathytter som ikkje er i bruk. Det ser
altsa ut til & vera aktivitet i Voss Fjellandsbyilbedret, noko som kan gje grunnlag for
heilarsaktivitetar i landskapsparken, jamfar dighmen. Ein lokal informant meiner det burde
giennomfgrast ei grundig undersgking rundt kva strehytteeigarane ynskjer seg og vil

betala for.

Overnatting f.0.m. nov. t.o.m. paske
(Vinter)

Oingen

50 % overnattingar

B\ 1-5 overnattingar
40 % —

06-15
overnattingar
0 16-25
overnattingar
10 % 1 W 26-35
overnattingar

30 % —

Prosent

20 % A

0% 4 | | |@over35
overnattingar

Figur 6.1: Oversikt over hytteeigarane sine ovetimgfar i vintersesongen

Overnatting i september og oktober
(Haust)
@ ingen
70% overnattingar
60 % B 1-5 overnattingar
50 %
06-15
g 40 % A overnattingar
S 30% - 0 16-25
= overnattingar
20 %
W 26-35
10 % overnattingar
0% @ over 35
overnattingar

Figur 6.2: Oversikt over hytteigarane sine overivagr i sommarsesongen
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Overnatting etter paske t.o.m. august
(Sommar)
o ingen
40 % overnattingar
35 % A ] | 1-5 overnattingar
30 %
25 9% ] o615
1S overnattingar
3 20%
S 016-25
o 15% 4 overnattingar
10 % + W 26-35
506 overnattingar
0w L DOover 35 ]
overnattingar

Figur 6.3: Oversikt over hytteigarane sine overimagar i haustsesong

Bade kommunen, Voss Fjellandsby og folk i bygd&kriram at jordbruket er ei neering i
tilbakegang, og at mange bgnder ma ha tilleggséifioeid ha ei leveleg inntekt. | falgje ein
informant er mange unge er heller ikkje interessértta over garden etter foreldra. Voss
Fjellandsby vert framstilt som eit alternativ ogkjk minst tilleggsnaering til jordbruket.
Bandene understrekar jamvel at jordbruket bgr ad)Igkgja i botn. Voss Fjellandsby gjev 0g
inntrykk av & vera interessert i at landskap ogvikt i dalen vert haldne i hevd. Bgndene er
spesielt opptekne av & ta vare pa det dei rekmatsfela” til Myrkdalen, der jordbruk og
bygdesamfunn er viktig. Dette fell godt saman nmeatkén bak ein landskapspark, som er &

halda kulturlandskapet i hevd gjennom bruk.

4.3 Voss Fjellandsby: framandelement med storegplan

Folk i Myrkdalen kan ikkje unnga & verta paverkautltygginga av Voss Fjellandsby. Og
naturleg nok har det vore — og er — mange meiningautbygginga. Representanten fra Voss
Fjellandsby seier at det sjglvsagt er mange odgestereiningar om eit slikt inngrep, men at
dei fleste har vore positive. Han seier at bgnddgrkdalen set kulturlandskapet sitt hggt og
er flinke til & halda det i hevd, og innremmer gellendsbyen for mange er eit
framandelement. Negative rgyster fekk 0g mykje eaekning i starten, men folk i dalen
starta ein underskriftkampanje der overveldand@®0ar positive til prosjektet, seier han.
Voss Fjellandsby meiner difor at prosjektet likewar brei tilslutning. Han viser og til at
tidlegare motstandarar i dag er samarbeidspartgganom kjgp av tenester og jord, og faler
at den positive haldninga i bygda har auka. Flekale informantar legg likevel ikkje skjul
pa at dei meiner kommunikasjonen kunne vore betée Fjellandsbyen si side. Svak
kommunikasjon ut til folk i bygda kan skapa ei lgEnav a bli forbigatt nar dei far ny

informasjon om utviklinga i eiga bygd gjennom medseier ein informant. At Voss

117



Fjellandsby meiner haldningane til prosjektet harter meir positive, medan kjelder i bygda
faler darleg kommunikasjon har nyansert deira halghr, viser motstridande oppfatningar av

haldningane i dalen.

| dag er ein ny kommunedelplan for Myrkdalen und&rbeiding. Voss Fjellandsby er som
interessert utbyggjar ansvarleg for utfgringa ogdtare planar for vidare utbygging i dalen.
Samtidig har folk vi har snakka med, som generelpasitive til Voss Fjellandsby, gjeve
uttrykk for at det bgr vera ein pause i byggingat Br grunngjeve med at endringane som
allereie er komne bgr fa tid til & synka inn. Spkished tanke pa den eldre folkegruppa, som i
nokon grad har vanskeleg for & godta stgyen anldgger med seg. Ein lokal informant seier
dessutan at han opplever at mange i bygda, soganspunktet var positive, har fatt ei meir
nyansert haldning til prosjektet. Ei sparjeundensglki har gjennomfart hja hytteeigarlaget
viser at det 0g er delte meiningar der. 45,5 %vavaser positive til vidare utbygging. 40,5 %

meiner utbygginga bgr avgrensast. 9 % er skeptiskelare utbygging og 5 % er negative.

Om kommunedelplanen opnar for vidare utbygging azpsV/Fjellandsby far kontrakt hja
grunneigarane til a byggja ut er det planlagtdihan elleve skiheisar og ytterlegare hyttefelt.
Voss Fjellandsby er jamvel forsiktig med a setja eptidsrame for vidare utbygging, spesielt

i hgve til ein mogleg lagkonjunktur.

4.4 «Berekraft eit vidt omgrep»

Voss kommune si malsetjing om a vera ”... leiand®idNEuropa innan berekraftig natur- og
kulturbasert reiseliv’, vart teke opp i hgve VosgllBndsby i kontakt med bade Voss
Fjellandsby, Voss kommune og bygdefolk i Myrkdal8tandardsvaret var at berekraft er eit
vidt omgrep, og at det skal mykje til for at merkedeg aktivitet i seg sjglv er berekraftig.
Bade Voss kommune og Voss Fjellandsby gav uttrgkkat utvikling er ynskjeleg, men ma
utfgrast pa ein mest mogleg miljgvennleg mate. &ptanten fra Voss Fjellandsby

framhevar fglgjande tiltak:

kompakte hyttefelt for & spara areal og unnga sgyénn i villreinterritoria

* informasjonskampanjar i hgve til villrein, spesidtalvingstider

» hgge krav til reinseanlegg for a sikre at det verassdraget ikkje endrar karakter
» enkel kjeldesortering for hyttene i landsbyen

 sentralfyring for dei sentrale omrada, mal om hiergi, men i dag olje- og gassfyring
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« fokus pa kortreist mat

« fokus pa "varme senger”/utleigeteneste av privgtéeh gijennom heile aret, er med pa

a gjera at fleire kan reisa pa hytteferie utan &evidyggja ut fleire hytter
- tilrettelegging av trasear som unngar dei mestssérbmrada
 kollektivtransport fra Voss sentrum opp til Myrkdalom vinteren

| samband med arbeidet med ein kommunedelplan forkddlen og vidare hytte-

/heisbygging, har Voss Fjellandsby som utbyggjavanfor a laga ein kommunedelplan for
Myrkdalen. Planen vil regulera heile Myrkdalen oify va konsekvensar for dalen utover
sjglve utbygginga. Voss Fjellandsby innrammer agadansvar for planen gjev stor makt og
stort ansvar i hgve til utviklinga i dalen. Haneseat det difor har vorte lagt vekt pa at
grunneigarane i dalen skal ha fleirtal i gruppa sorsett ned for & vedta forslag til plan. Kor
sterkt ei berekraftig utvikling vil bli vektlagt ogva for tyding omgrepet vil bli gjeve er

avhengig av planen sitt innhald og fokus. Uanséttdet takast omsyn til villrein og det verna

vassdraget. Planen kjem etter nyttar.

4.5 "Synergi av to prosessar som gar parallelt”

Representanten frd Voss kommune seier at Vossafjiby er viktig bade for Myrkdalen og
heile Voss kommune. Den er viktig fordi omradesegsikkert og gjev turistkommunen Voss
"eit viktig turistbein & sta p&”.Fjellandsbyen har dessutan vorte ein stor arbgidag bade
med tanke pa sjglve utbygginga, men og drifta. Mapgrsonar i Myrkdalen har anten fatt
fast stilling, eller eit tilleggsarbeid. Deme emsmemnt sngmoking, men 0g utleige av ski,
vasking, kafé og skiheisdrift. | dag er det ein @i tidlegare grunneigarane som driv
Myrkdalen Heis pa fulltid. Samstundes seier einirfermantane vare at mange som har
vaska pa deltid no kjem til & slutta, da det ikisfenoko dei ynskjer a driva med fast i tillegg
til gard. Fleire understrekar dessutan at dei helsirbeida med landbruk pa fulltid, men at
det sjolvsagt er bra at det finst alternative mataena pengar pa nar det ikkje gar. Voss
Fjellandsby pa si side seier at talet pa tilsettbalda fram med a auka og seier at det er byrja
a verta vanskelegare a fa tak i folk. | sesonge@7Z2D08 hadde dei 95 personar pa
arbeidsmgtet til helge- og kveldsvakter. Sesongeigdang, noko som gjer at bgndene kan
ha tilleggsneeringane i store delar av aret. Sagsidier Voss Fjellandsby at det er vanskeleg
a dra mykje folk etter paske, og at aktiviteten dBn grunn ikkje kan dragast ut i det

uendelege.
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Arbeidsplassane Fjellandsbyen kan tilby til folkyrkdalen er arbeidsplassar ungdom som
har teke hgg utdanning ofte er overkvalifisertRiésse arbeidsplassane er kanskje heller ikkje
arbeidsplassar som gjer at folk utanfra vel a diytit Myrkdalen. Samstundes har Voss
Fjellandsby, i samarbeid med Bavallen Skisentet, dppretta ei line pa ein vidaregdande
skule i Voss. Denne lina underviser elevar i adbiitsoperatgrar for skiheisanlegg. Dette er
med andre ord elevar som kanskje ser for seg k# yranlegg som for eksempel Voss
Fjellandsby, og kanskje slik vil busette seg i Mialen nar dei skal finna seg arbeid.
Hytteeigarane, og den generelle turiststraumen,deasutan fgrt til ein tankegang om at
gardsbasert turisme kan vera ei aktuell tilleggsmged driva med, samstundes som ein driv
gardsbruk. Det er eit hap fra alle dei intervjuakiviteten i Myrkdalen vil vere med a snu
den negative flyttetrenden.

Ein informant med tilknyting til Samstyret for Myalalen seier at mykje av grunnen til at dei
vart oppretta, var for & arbeide med & endra figtelen. Informanten peikar pa at
samstundes som Voss Fjellandsby farer til aktiviteygda, er den 6g med pa a driva opp
bustadprisane. Det er allereie vanskeleg a fa ieiygda, og tomte- og gardsprisane stig, da
Fjellandsbyen har kjgpt grunn til over marknadspriglegg til at verdien generelt har auka.
At vanlege bustadhus vert brukt som feriebustadigemed pa a driva prisane opp. Dette kan
verka negativt for flyttetrenden. Informanten tydkpet er positivt at Fjellandsbyen gjekk inn
og kjgpte to tomter i eit nytt bustadfelt for at dkulle vera mogleg & fa lagt kloakk og vatn
til omradet. Men meiner at dei godt kunne bygdomtene med vanlege bustadhus, gjerne for

utleige, for a lette prisane og gje folk ein farasnpa livet i Myrkdalen.

| tillegg til dei reine driftsarbeidsplassane h@lssagt bygginga av hytter medfgrt mange
arbeidsplassar. Voss Fjellandsby reknar at dehhtir55-60 heile arsverk til utbygging kvart
ar fram til no. Men desse har lite a seia i hgvekdsglen, da dei ikkje har busett seg der. Det
er jamvel verdt & nemna at Voss kommune har ffifttarar som har vore del av utbygginga
i Myrkdalen. og det er etablert ein eigen elemdmikk for hytteelement i Voss. Voss

kommune far 0g auka skatteinntekt, i falgje repnématen fra Voss Fjellandsby.

Representanten fra Voss Fjellandsby meiner atdfidbyen og Landskapsparken dreg i
same retning, og omtalar det som &gnergi av to prosessar som gar paralleltAndre er

meir forsiktige i si skildring av samarbeidet, maéet er ingen som seier at dei to ikkje kan
vera til nytte for kvarandre. Ein informant medkmiyting til landskapsparken peikar pa at
kommunikasjonen kunne vore betre, men landskapspahlar fatt ein representant inn i
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hytteeigarlaget sitt fora. Noko som gjer det le&tarsamkgyre felles idear og interesser. Dette
er mellom anna stiar med kart, badeplass, batmlgsiknande. Voss Fjellandsby ser og
verdien i det ein landskapspark kan tilby, og seler stilte ein mann til disposisjon i tre

manadar for rydding av stiar og vil dessutan veee & dekke kostnadane ved merking.

5. Diskusjon

5.1 Flytting, turisme og arbeidsplassar

Myrkdalen er ei bygd prega av folkenedgang og ytéfig (ssb.no). Grunnane til dette kan
vera komplekse og stadbundne, men er nok og eitltatbsav den generelle
urbaniseringsprosessen vi har hatt i Noreg sidaBO-i8let (Hansen og Selstad 1999).
Utviklinga med mange unge som flyttar fra stademtsei "forgubbing” av bygda farer til at
Myrkdalen kan sjaast pa som ein mindre attrakt st bu. Ein av informantane vare fortalte
at grunna denne utviklinga falte folk i Myrkdalendei matte gjera noko for bygda, og dette
var ein viktig grunn til opprettinga av Samstyre¥yrkdalen. Myrkdalen er tradisjonelt ei
landbruksbygd, men sett vekk i fra dette har ddiegiare vore fa arbeidsplassar for folk.
Arbeidsplassar er nok eit av aspekta som gjer iaimtpe i stor grad vel ikkje a flytta attende

til bygda.

Fjellandsbyen har tilfgrt Myrkdalen fleire nye aidsplassar, og kan slik fgra til at fleire
flyttar til Myrkdalen. Dette kan bade vera ungdord Myrkdalen som har flytta ut for & ta
utdanning, eller folk utanfrd som vel a flytta Myrkdalen. Smajobbar og deltidsstillingar i
Fjellandsbyen kan og vera tilleggsneeringar til lwndvyrkdalen som treng ei ekstrainntekt.
Fleire av informantane vare nemnde 0g at turiststen som har kome av Fjellandsbyen har
fart til ein tanke om at gardsbasert turisme kara\e tilleggsnaering dei kunne tenkja seg &
ha i tillegg til & driva gard.

Arbeidsplassane Voss Fjellandsby har oppretta ikifiglen er arbeidsplassar som stort sett
krev 1&g utdanning, noko som gjer at ungdom somhiegare utdanning ikkje ngdvendigvis
har nokon jobb a flytta attende til i Myrkdalen Isjam Fjellandsbyen har kome dit. Vi trur
heller ikkje at arbeidsplassane er av den sortdollautanfra vel a flytte til Myrkdalen for a
fa seg jobb der. Likevel har den nybyrja lina "Hgsrater” pa Voss Jordbruksskule fem
elevar med adresse Vossestrand, elevar som miesg bvar lyst til & jobba i Voss Fjellandsby

nar dei vert ferdige. Utbygginga av Fjellandsbyen interesse for utleige av hus og
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leilegheiter i Myrkdalen har fart til ei merkbarngsting i tomt- og husprisane, noko som er
med pa a gjera det vanskelegare for unge, nyetalddiusette seg i Myrkdalen. Slik sett har
Voss Fjellandsby bade fart til positive og negatteasekvensar for a gjera Myrkdalen til ein

attraktiv stad & bu.

| utgangspunktet hadde vi ein hypotese om at sir@imen i Myrkdalen ville fara til
masseturisme i vintersesongen, men leggja Myrkd#abem for turistar utanfor sesongen.
Gjennom intervjua vi tok fare oss fann vi ut attedeikkje ngdvendigvis stemte heilt. |
utgangspunktet er skisesongen i Myrkdalen sveerg lgrunna ideelle sngtilhgve for
skiturisme. Malet til Voss Fjellandsby var & halggisane i gong fra november til ut mai.
Dette gjer at berre fem manadar star igjen utatus&me. | tillegg hadde Fjellandsbyen ein
strategi om at dei skulle ha "varme senger” i Myleth. Dette betyr at hytteeigarane har gode
moglegheiter til & leiga ut hyttene sine nar delhsj ikkje skal vera der, noko som vil fgra til

at anlegget vert meir jamt brukt.

Sperjeundersgkinga vi sendte ut til hytteeigaraNgrikdalen viste 6g at mange av dei som
hadde hytte i Fjellandsbyen var sveert interesseandre aktivitetar enn & std pa ski.
Aktivitetar utanom vintersesongen som hesteridinggaing, fiske osv. skara hggt hja mange
(Tabell 6.1, Figur 6.1, 6.2, 6.3). | tillegg fekkgjennom djupintervjua informasjon om at det
ogsa var retta gnske mot badeplassar og bat mailegfra Fjellandsbyen sine kundar. Dette
avkreftar hypotesen var om at Fjellandsbyen simistéu berre vil fagra til ei oppblgming i
Myrkdalen pa vinteren, at dei berre vil sta paakikkje har interesse for staden pa resten av

aret.

Fleire av dei vi snakka med hadde ynskje om a dried gardsbasert turisme retta mot bade
"vanlege” turistar og Fjellandsbyturistar. Ein jatumiststraum i Myrkdalen vil gjera dette til
ein aktuell og god tilleggsnaering for bgndene idaygein av informantane sa og tydeleg han
ynskte at matproduksjonen skulle vera hovudgruretlégy gardsdrifta, noko som samsvarer
med tidlegare forsking pa emnet (Rgnningen 2008ndénes nye blikk mot gardsturisme,
samt landskapsparken sitt overordna mal om verkuéturlandskapet er 0g i samsvar med

tidlegare teoriar om at begnder som turistentrep@ngr opptatte av a ta vare pa
kulturlandskapet (Haugen og Vik 2008).

Det er elles viktig a vera kritisk til om malet oen jamne turiststraumen i Myrkdalen vil
vera oppnaeleg. A halda skiheisane opne heilt ut thai er nok ei ambisigs mélsetjing. Som

representanten fra Voss Fjellandsby sjglv papeikdet a fa folk til & koma a sta pa ski etter
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paske ei utfordring. Etter paskeferien er folk ggemeir opptatt av varaktivitetar, og er leie av
sngen. Malet om & ha "varme” i staden for "kaldegee” er ogsa ein fin strategi, men vil
dette vera mogleg a utfgra i reynda? Har folk mgiggéter til & koma til Myrkdalen og leiga
hytter i vekedagane nar hytteeigarane ikkje sjélwera der? Vi har diverre ikkje fatt noko
synspunkt fra hytteeigarane sjglve om kva dei nieime denne moglegheita for utleige. Vi

kan likevel spgrje oss om vi trur dei vil ynskjée@ya ut hyttene sine til framande.

5.2 Berekraftig utvikling

Ein representant fra kommunen stilte spgrsmal vedhgttebygging i seg sjolv kan vera
berekraftig, og om ein grunna dette ma ha aksegtyttebygging som i starst mogleg grad er
berekraftig. Utbygging av hytteomrade som kunnetevobrukt til meir berekraftige
bruksomrade som for eksempel habitat for biologisngfald, friluftsliv eller skogsomrade
vil alltid vera i strid med prinsippa for gkologislerekraft. Byggemateriale, og transport som
konsekvens av bygging av bade hytter, heisar ogllhdgt fgra til auka CO2 utslepp. Auka
trafikk frd folk som skal til og frA hytter og skiegg vil heller ikkje vera berekraftig.
Bygging av hyttene vil fgra til auka behov for egiefor & varma opp hyttene dei lange
vintrane i Myrkdalen. Sjeglv om utbygginga av Vosgllendsby ikkje kan seiast & vera
gkologisk berekraftig, har dei likevel fokusert grdergibruk, avfallsplanar og nyteknologiske
reinseanlegg. Det er 0g viktig & papeika at sjatv lytteutbygginga ikkje er berekraftig i
gkologisk tyding kan den likevel vera berekraftigkionomisk tyding.

5.3 Landskapsparken

Som det kom fram fra informantane vare var detdlkdj eintydig semje i kva som lag attom
tydinga av ein landskapspark. Det synte seg at wdoemantar fann det noko vanskeleg a
skulle ta stilling til kva som ligg i landskapsparkgrepet. Dette kan nok ha a gjera med at
landskapsparken har som mal & sikra neering fortfdamog maten det vert gjort pa kan vera
ulik fra park til park. Det er deltakarane sjglvens skal kunne leggje til rette for kva
verksemder dei ynskjer. Da vi snakka med informaatedre om kva landskapsparken hadde
gjeve til bygda i from av arbeidsplassar vart ddtja nemnt noko spesifikt forutan
stigmerkinga. Ingen kunne seia at dei sag klaraltasfra landskapsparken i form av til
dgmes arbeidsplassar, noko vi ser pa som viktigff@in skal kunne seia at landskapsparken
har bidrege til utvikling og naering knytt til fraidéa. Arsaker til dette kan vera som dei sa at
det er noko skepsis knytt til landskapsparkomgrepet kan vera vanskeleg & knyta nye

naeringar av endogent slag til landskapsparken. evdar ikkje her at det har kome meir
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arbeide ut av landskapsparken enn stiglaging, mdatar i seg sjglv vanskeleg a knyta noko
arbeid opp mot landskapsparken da enkelte av vdoemantar fann det vanskeleg & skulle
avgrensa kva ein landskapspark er. A tilskriva nolgt eit konkret resultat kan vera

vanskeleg. Det er ikkje lett & halda seg til nokmnsein finn svevande. Det kan vera at
landskapsparken i Myrkdalen hadde tent pa a haidégrenser for kva som er ynskjeleg at
ein landskapspark skal vera. Problemet med einaldaavgrensa landskapspark er at ei
tydlegare avgrensing av landskapsparken trulegndlergrava malet med ein landskapspark
som er basert pa lokalt initiativ. Ei avgrensing kasa ein landskapspark er, vil 6g kunne

utelukka moglegheiter som parken har ved at deje kkavgrensa.

5.4 Direkte konsekvensar av landskapsparken

Det er slik vi ser det ikkje nokon direkte fylgjav landskapsparken sett vekk i fra stien som
alle informantane nemnde. Elles har ein 0g hagtrgement av til demes Myrkdalsdagen og
Myrkdalsmarsjen. Dette er tiltak som ein ikkje skf vekk i fra at hadde skjedd uavhengig
av landskapsparken. Jamvel skal ein ikkje ta ftdadelskapsparken har sytt for heilt, som til
dgmes eit fora der ein kan snakka om framtida tkdalen. Noko som kom att nar vi
snakka med informantane vare var at landskapspaskea for at partar med ulikt syn pa
Voss Fjellandsby kunne koma saman for & snakka rammtida til Myrkdalen. Slik vi
oppfatta situasjonen kunne tilhgvet mellom dei ailipartane vera noko ampert til tider.
Myrkdalen Landskapspark sytte for at dei som vearasserte i framtida til Myrkdalen kunne
samlast om eit relativt ubetent emne. At 0g leiardfoss Fjellandsby sdg pa Myrkdalen
Landskapspark som ein god samarbeidspartnar kantgyt parken har ein funksjon som eit
talergyr for folka i bygda, jamfgr informasjon \é@hfatt i fra informantane vare. A hevda at
landskapsparken er misslukka verkar difor ikkje smmlogisk konklusjon for oss. Sjglv om
parken ikkje enno har fylgt opp alle sine potensiehal som ein landskapspark har jamvel
Myrkdalen tent pa prosjektet. Om det er ein pavtyrkdalen som stiller svakare enn andre
kan det vera landskapsparken i seg sjelv. Folk irkilglen har truleg tent pa & ha
landskapspark der, men i og med at den har votta myeir som ein samlande base enn ein

neeringsutviklar har kanskje landskapsparken i payg tkkje tent pa bruksmaten.

5.5 Endogen/eksogen utvikling

Landskapsparkprosjektet skal i fglgje Fylkesmanbgggja pa lokalt initiativ til utvikling.
Fylkesmannen har ikkje lagt opp nokon konkrete aegller planer over korleis ein
landskapspark skal drivast - dette er opp til kvankelt bygd. Slik sett er
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landskapsparkprosjektet eit godt deme pa eit ptbsem gar ut ifrd teoriar om endogen
utvikling - altsa@ eigenbasert utvikling (Almas 199Sparsmalet her er om denne endogene
utviklinga har vore det beste for utviklinga av dakapsparken i Myrkdalen. Fleire av
informantane vare nemnde det som eit problem aikig hadde fatt noko konkret oppskrift
eller plan pa korleis ein skal driva ein landskawkp Dei fastbuande i Myrkdalen hadde
heller ikkje noko tidlegare erfaring med prosjekt genne typen, noko som 0g gjorde det
vanskeleg a fa i gang landskapsparken ordentletie Ditillegg til eit vagt omgrep, gjorde
prosjektet vanskelig & utvikla og selja. Burde leamskje tilfart bygda litt kunnskap utanfra

for & hjelpa dei til & utvikla parken betre?

Samstundes som landskapsparken held fokuset rettamadogen utvikling i Myrkdalen, er
Voss Fjellandsby ei naering som kjem inn som einfotataande aktgr og eit framandelement
i bygda. Fjellandsbyen er driven av utanforstaamkterar, med innfgring av ekstern kapital,
teknologi og ekspertise og er slik eit deme pa g&soutvikling. Er dette til det beste for
bygda? Hadde utviklinga i Myrkdalen vorte betresden lokale aktgrar i starre grad fekk ta

del i og paverka Voss Fjellandsby sine planar byggingsmal?

Jakobsen (2004) fokuserer pa at balanse mellonerekey intern deltaking og kombinasjon
av ekstern og lokal kunnskap vil vera avgjerandeafta til den best moglege utviklinga i ei
verksemd eller i eit lokalsamfunn. Dette er persipeidade Voss Fjellandsby og Myrkdalen

Landskapspark kanskje bgr tenkja meir over i freati

6. Konklusjon

Gjennom feltarbeidet vart har vi funne ut at bades¥ Fjellandsby og Myrkdalen
Landskapspark farer til utvikling pa ulike mataMirkdalen. | utgangspunktet trudde vi at
Fjellandsbyen og Landskapsparken var to motstridapebsjekt som drog i forskjellige
retningar. Vi sag for oss landskapsparken som tppta vern av landskapet, medan
Fjellandsbyen berre ville byggja ut. Vi fekk ikkgt eintydig klart svar gjennom intervjua
vare pa om dei to prosjekta var sa motstridande \@dmidde. Vi fekk elles kunnskap om at
omgrepet "landskapspark” faltes som eit vagt omdoefolk, og at det korkje fants konkrete
reglar eller retningsliner for kva og korleis ekuBe fgra eit landskapsparksprosjekt. Grunna
dette er det vanskeleg & seia om utbygginga av ¥efandsby bryt med prinsippa for

landskapsparken. Gjennom informantane vare fekk vita at Fjellandsbyen og
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landskapsparken samarbeida pa mange matar, ogtetdee farde til arbeidsplassar for dei
fastbuande i Myrkdalen, at "noko skjedde” i bygdsy at Voss Fjellandsby fekk nye
aktivitetar a tilby kundekrinsen sin. Det er likévikkje tvii om at bade Myrkdalen
Landskapspark og Voss Fjellandsby bade kvar forogegaman har stgrre potensiale for a
fora til ei ytterlegare utvikling i Myrkdalen. Virdr at dei to prosjekta, gjennom meir

samarbeid og kommunikasjon om ynskje og mal, kaa tibat utviklinga i bygda vert betre.
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VEDLEGG
Vedlegg A: Spgrsmal til Fylkesmannen
Generelt
» Kuva er ein landskapspark? Korleis er organiseragain landskapspark?
« Kva er eigentleg tanken attom ein landskapspasffdlet?
Myrkdalen
« Korleis kom ein pa tanken om & ha ein landskapsipsigkkdalen?
« Kva gjer at Myrkdalen er ein (saermerkt) bra stadifha ein landskapspark?

« Som radgjevar for ein landskapspark, kva vektleggw faktorar i lokalsamfunnet for
at landskapsparken skal fungera?

* Veit du noko om medlemmene i Myrkdalen landskagsgamarbeidar med andre enn
fylkesmannen for a fa til planane (t.d. kommunen)?

Myrkdalen i framtida
« Kva kan Myrkdalen som lokalsamfunn tena pa a hdagidskapspark?

» Kaorleis ser du, som fagperson, for deg kombinasjoia@dskapspark og fjellandsby
(utfyllande eller konkurrerande)?

Avslutande

« Kjenner du til nokon personar du vil rada oss firata med i Myrkdalen, personar som
kan gje oss "innsideinformasjon” om landskapsparken

Vedlegg B

Sparsmal til Voss Fjellandsby:
» Hva er de overordnede mal til Voss Fjellandsby?
* Hvordan er dere organisert?
* Hvem er deres naermeste samarbeidspartnere?

* Hvordan kan Fjellandsbyen bidra til utvikling i Mgtalen?/ Voss kommune som
helhet?

» Huvilke jobber har blitt skapt har blitt skapt sogige av Voss Fjellandsby?

« Opplever dere problemer med & fa tak i arbeidéréass Fjellandsby? Noen endring
over tid?

* Hvordan er samarbeidet med de fastboende?
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"Voss skal veere leiande i N-Europa innan beerekyaiitur- og kulturbasert neeringsliv”
(Kommunedelplan - strategisk naeringsplan, side 4)

« Hva gjar dere for a falge opp kommunens miljg olgukwpolitikk?

 Eksister det et samarbeid med kommunen/andrerérdette malet?

» Fgler dere at det er et problem a balansere utbgggied naturvern? Legger
naturhensyn for sterke restriksjoner til at VosslBpdsby kan realisere sitt potensiale?

* Hvordan vil dere definere en landskapspark?

» Hvordan fungerer prosjektene Voss Fjellandsby agds&apsparken sammen? Drar de
i to ulike retninger, eller kan samarbeid veerefbrdbegge?

o

* Er Voss Fjellandsby interessert i a utvikle en ntlof kompensasjon grunneiere
bergrt av utviklingen i Myrkdalen?

Vedlegg C
Sparsmal til Voss kommune
Generelt:

« Kva er di rolle som kommunalsjef for utvikling (k&a mate er du involvert i prosjekta
i Myrkdalen)?

« Kva kan ein kommune gjera for & oppmoda og oppnaufotk til & driva med utvikling
i kommunane?

« Kva er synet kommunen har pa utbyggingane og sgsasom skjer i Myrkdalen?

« P& kva mate er Voss kommune involvert i dei tsjmkta i Myrkdalen?
Landskapsparken:

* Kva er det mest positive med ein landskapsparkgnkdalen og for Voss kommune?

» Kva bakdelar kan ein landskapspark fgra til, sbknknunen ser det?

» Kor delaktig har kommunen vore i utviklinga av |akdpsparken?

« Pakva mate kan Voss tena pa & ha landskapspadamiunen?
Voss fjellandsby:

* Kva er det mest positive med Voss fjellandsby, Ktyrkdalen som grend og for
kommunen?

» Kva bakdelar kan ein fjellandsby fara til, slik komanen ser det?

« Er det ikkje ein fare for at Myrkdalen kan verten deriestad, der ingen vil bu pa
heiltid?
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Er det ynskjeleg for kommunen at dette ikkje vifelte (2 halda i hevd ein fastbuande
folkesetnad)? Kva gjer ein i so hgve for at ddtkgei skal skje?

Kva verdi ser du som utviklingssjef i kommunen abs¥ fjellandsby kan tilfgra
Myrkdalen?

| kva grad kan Voss Fjellandsby verka uheldig idnlgvnaden kommunen har gjeve
om berekraftig utvikling innan reiselivsneeringa dmjamfgr Kommunedelplan for
hytteutbygging i Voss kommune, Vedteken av Voss hkomestyre 02.09.2004, side
11)? Om so er dette ei ynskjeleg utvikling?

Kva trur kommunalsjefen for utvilking om framtidavlyrkdalen, korleis vil ho verta
(kva potensiale ligg der)?

Vedlegg D

Kva var grunnen til at du valgte & engasjere desndskapsparken?

Kva var bakgrunnen for at de sgkte om a fa verelaimdskapspark, og kva resultat
hapa de a sja av etableringa av Landskapsparkgmkidelen?

Har desse resultata vist seg? Kva har Landskapspékt til i Myrkdalen?
Kva haldning hadde du i utgangspunktet til utbyggiav Fjellandsbyen?
Har denne haldninga forandra seg?

Kan du seie noko om salget av grunneigedom tildfpeksbyen? Korleis gjekk dette for
seg og kva har dette fart til?

Kva arbeidsplassar har Fjellandsbyen fart til i kialen for bgndene her?

Kva syns du om det & ha ein Landskapspark og Vigkmkdsby i samme bygd? Er
desse eit positivt innslag for kvarandre eller fgrdet til samarbeids-/
utviklingsproblem?

Hadde Landskapsparken gkonomisk sett overlevd\ias Fjellandsby?

Kva framtid ser du for Myrkdalen? Trur du Fjellabglen og Landskapsparken kan
fare til ei positiv utvikling for lokalsamfunnet

Vedlegg E

Korleis starta Landskapsparken og korleis er Laapsgarken organisert?
Kva er di rolle i Landskapsparken?
Kven er med i Landskapsparken og kva neeringar @apdrken?

Er omgrepet/ konseptet "landskapspark” eit svevammdgrep?
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» Kva forhold har Myrkdalen Landskapspark til Vossligndsby?

» Kva kan Landskapsparken fare til i forhold til liitting til Myrkdalen?
Vedlegg F
Intervjuet vert bygd opp som ein samtale kring desgsarsmala:

« Kva gar "gardsverksemda” di ut pa?

» Er senteret di hovudsysle?

« Kan ein leve av a drive "gardsverksemda” Myrkdalen.

* Kven er kundane dine?

« Har Voss Fjellandsby hatt noko & seie for di venkd@

e Trur du Fjellandsbyen generellt verkar positivt eellnegativc pa Myrkdalen?
Kvifor/korleis?

>>naeringsliv
>>trivsel
>>|landskap
>>|okalbefolking
>>tilflytting/fraflytting
» Kva tenkjer du om vidare utbygging av Fjellandsi®en

e Kva trur du Myrkdalen Landskapspark har tilfgrt/katlfere Myrkdalen?
Kvifor/korleis?

>>naeringsliv
>>trivsel
>>landskap
>>|okalbefolking
>>tilflytting/fraflytting

e Trur du Myrkdalen Landskapspark og Voss Fjellandglsyto konsept som kan
sameksistere?

>>Korleis har det gatt til no?
>>Kan dei tene pa kvarandre?
>>@ydelegg dei for kvarandre?

« Korleis ser du for deg at Myrkdalen vil utvikle sagi neste ara?
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